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Szükség van az értelmiségi holdudvarra
-  mondja Fodor Gábor, az SZDSZ ügyvivője, aki nem tervezi, hogy kilépjen a pártból

Kis János nem ballaszt, a pártból való kilépése súlyos veszteség. Használni kellett 
volna őt, és sokkal jobban kellett volna rá támaszkodni az elmúlt években -  nyilat­
kozta lapunknak Fodor Gábor. Az SZDSZ ügyvivője a párt országos tanácsának hét 
végi ülése után nyilatkozva hozzátette: az SZDSZ-nek, mint egy falat kenyérre, any- 
nyira szüksége van a széles körű értelmiségi támogatottságra. Ez adta az SZDSZ 
erejét, s többek között ezt is vissza kell szerezni -  hangsúlyozta Fodor Gábor.

-  Kis János és Hack Péter kilépését az 
SZDSZ-ből ön „ intő jelnek” nevezte. Mi­
re intette ez önt? Netán arra, hogy az ere­
deti szabad demokrata értékek ma már 
alig ismerhetők fel a párt politizálásá­
ban ? Kuncze Gábor, az SZDSZ elnöke azt 
mondta, hogy a két kilépés azt jelzi: Kis 
és Hack szerint rossz irányban halad a 
párt, de ő nem osztja a vélekedésüket. 
Magyar Bálint szerint Kis és Hack kivo­
nulása a politikából hosszú folyamat 
eredménye. Ő sajnálja, de meg tudja ér­
teni az ilyen személyes döntést. Indokaik, 
amelyeket a nyilvánosság előtt mondtak 
el, nem alaposak -  így Magyar. Mit gon­
dol minderről Fodor Gábor, akiről közis­
mert, hogy mindig is szellemi közösséget 
vállalt Kis Jánossal? Mondhatni az ön 
politikai mentora volt.

-A zért használtam az „intő jel” kifeje­
zést, mert ha egy pártból az egyik alapító, 
az első elnök, a demokratikus ellenzék 
meghatározó személyisége lép ki, az 
semmiképp sem hétköznapi esemény. 
Kis János mindig rendkívüli minőséget 
jelentett a magyar politikai életben. Ő 
azon emberek közé tartozik, akiknek a 
legjelentősebb hatásuk volt a magyar de­
mokráciára, a köztársaságra. Hack kilé­
pése sem mindennapi eset. O mint parla­
menti képviselő nyújtott rendkívüli telje­
sítményt például az előző alkotmányügyi 
bizottság élén, az ellenzéki és kormány- 
párti honatyák elismerését is kivívta. 
Mintaszerű képviselő volt, kiváló retori­
kai és szellemi képességekkel megáldva. 
Két ilyen emberről, mint Kis és Hack, 
nem lehet kézlegyintéssel lemondani.

-  Őket megelőzően lépett ki az SZDSZ- 
ből a ma már halott Petri György, Csalog 
Zsolt. Tavalyelőtt pedig Tamás Gáspár 
Miklós hagyta ott a pártot. Rossz sorozat.

-  Éppen azzal akartam folytatni, hogy 
immár a sokadik kiváló, prominens sze­
mély hagyja el a pártot. A felsoroltak sú­
lyos veszteséget jelentenek az SZDSZ 
számára, s ezen el kell gondolkodni.

-  Mikor gondolkodnak el?
-  A magam részéről most is épp azt te­

szem. Az SZDSZ-nek nagyon alaposan 
meg kell vizsgálnia az okokat.

-  Az ön véleménye érdekel.
-  Én semmi esetre sem szeretnék most 

belemenni valamiféle tartalmi vitába er­
ről a kérdésről.

-  Miért nem? Fél, vagy megvárja, 
amíg elül a vihar?

-  Szó sincs róla. Ma ugyanis az a lét- 
fontosságú, hogy az SZDSZ felkészüljön

az önkormányzati választásokra, amelye­
ken jó eredményt kell elérnünk. Ilyenkor 
nincs hozadéka egy magunk között foly­
tatott vitának, amelyet majd a jövőben 
szükséges elrendezni.

-  Ma az SZDSZ országos népszerűsé­
ge 3-4 százalék körül mozog. Eközben az 
MSZP népszerűsége hatvanszázalékos.

-  A mostaninál jobb eredményt kell 
elérni, és meg is van rá az esélyünk. Most 
nem szabad az energiáinkat a belső viták­
ra koncentrálni. Ugyanakkor nem lehet 
megkerülni a szembesülést az okokkal.

-N o , de mikor kerítenek erre sort, hi­
szen a párt egyre csökkenő népszerűsége 
az SZDSZ tisztázatlan profiljának, a mar­
káns politika hiányának is „ köszönhető ”, 
Önök régóta maguk előtt görgetik ezt a 
problémát. Eközben olyan kép alakult ki 
önökről, hogy az SZDSZ tétovázó, saját 
értékeit elhagyó párt, amely csak sodró­
dik az eseményekkel.

-  Kis János és Hack Péter nem hirtelen 
felindulásból lépett ki. Folyamatról van 
szó, amely nyilván összefüggésben van 
azzal, hogy tétova-e az SZDSZ, sodró­
dik-e vagy nem. E tárgykörben egyéb­
ként számtalan félreértés és jelentős is­
merethiány fedezhető fel a honi publi­
cisztikában. Mindenesetre nem árt leszö­
gezni: Kis János az elmúlt hat évet gya­
korlatilag pártellenzékben töltötte, így az 
„eredményeket” a nyakába varrni a hely­
zet teljes nem ismeretére vall.

-Á gh  Attila politológus nemrég azt ír­
ta, hogy Kis Jánosnak mennie kell, mert 
az SZDSZ-nek maradnia kell. Az alapító­
kon túllépett a történelem. Az SZDSZ 
most újra nagy esélyt kapott a fennmara­
dásra és a megújulásra, egy valódi libe­
rális, európai elkötelezettségű pártként.

-  Azzal maximálisan egyetértek, hogy 
április 7-e, a választások első fordulója 
után az SZDSZ óriási lehetőséget kapott 
a sorstól arra, hogy erős legyen, megújul­
jon, és jóval határozottabban képviselje a 
magyar politikai liberalizmust, mint azt 
az elmúlt években tette. Azzal nem értek 
egyet, hogy az SZDSZ megújulása attól 
fog bekövetkezni, hogy kilépett a pártból 
Kis János. Ez ugyanis lényeges tévedés. 
Aki ugyanis ezt vallja, az elfelejti, hogy 
az SZDSZ politikájára 1996 óta első el­
nökének nincs alapvető befolyása.

-  Ez nagyjából a Tocsik-ügy kirobba­
nása körüli időre tehető?

-  1996 fordulat volt az SZDSZ törté­
netében, mert ekkor esett először tíz szá­
zalék alá a párt népszerűsége. 1996 előtt

kisebb-nagyobb intenzitással, de Kis Já­
nos részt vett a párt politikájának alakítá­
sában. Azóta a párt politikája ellentétben 
állt az ő felfogásával. Ha valaki ezek után 
azt mondja, hogy éppen itt volt az ideje 
az alapítók kilépésének, mert amit ők 
képviseltek, az megbukott, és most itt van 
az ideje megújulásnak, akkor az totálisan 
félreérti a helyzetet.

— A kívülállóknak az volt a benyomá­
suk, hogy az SZDSZ első számú vezetői 
közül többen mintha fellélegeztek volna 
az olyan alapítók távoztával, mint Tamás 
Gáspár Miklós vagy most Kis János. Nem

„Eltávolodási folyamat ment végbe”
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az volt-e baj, hogy ők mintegy a párt élő 
lelkiismerete voltak, s arra emlékeztették 
a párthierarchiát, hogy milyen is volt az 
eredeti SZDSZ. Lehet, hogy most megsza­
badultak egy nyomasztó ballaszttól?

— Lehet, hogy voltak ilyen vélemé­
nyek, de akik így gondolták, rosszul tet­
ték. Kis János nem ballaszt, hanem sú­
lyos veszteség. Használni kellett volna őt, 
és sokkal jobban kellett volna rá támasz­
kodni az elmúlt években.

— Eörsi István nemrég azt írta, hogy az 
SZDSZ nem egy vezetője régóta akadály­
nak tekinti, és meg akarja fosztani befo­
lyásától a párt értelmiségi holdudvarát.

-  A sodródás folyamata azzal is járt, 
hogy az elmúlt öt-hat évben az SZDSZ 
fokozatosan veszített a népszerűségéből a 
párt értelmiségi holdudvarában. Ez kife­
jezetten káros következmény. Néhány 
évvel ezelőtt például volt olyan véle­
mény, hogy ha az MSZP-nek lennének 
olyan értelmiségi támogatói, mint a sza­
bad demokratáknak, akkor a szocialisták 
állnának 5-6 százalékon, s nem mi.

-  Ezt Demszky Gábor mondta.

-  Most nem ez, hanem a tartalmi kér­
dés a lényeges. Vagyis az, hogy az 
SZDSZ-nek, mint egy falat kenyérre, 
annyira szüksége van a széles körű értel­
miségi támogatottságra. Ez adta az 
SZDSZ erejét. Korábban az SZDSZ-re 
mondták azt, hogy a szürkeállomány 
pártja, ő adta a szakértelmet. Ez volt a 
párt imidzse, ez adta a politikai erejét, 
többek között ezt is vissza kell szerezni.

-  A párt vezetői ezzel szemben azzal 
érvelnek, hogy az értelmiségi bírálók kor­
mányzati felelősség nélkül kritizálják az 
SZDSZ-t. Kívülről például valóban köny- 
nyebb elmondani, hogy milyen tárcákat 
kellett volna megszereznie a pártnak az új 
kormányban, vagy hogy az SZDSZ miért 
nem valósította meg az első száz napban 
az egykulcsos adórendszert. Vagy hogy 
miért nem fogott rögtön hozzá az egész­
ségügy reformjához. Es amivel Kis János 
is megindokolta kilépését: az SZDSZ- ' 
frakció néhány órányi habozás után még­
iscsak megtámogatta Medgyessy Pétert.

-  Tudom, hogy nehéz feladat, de jobb, 
ha egy politikus megszabadul a komple­
xusaitól. Szerintem nem kell félni, ha ér­
telmiségiek bíráló cikket írnak egy párt­
ról. Nem kell, hogy egy politikus mági­
kus vagy démoni erőt tulajdonítson az ér­
telmiségnek. Fontos, hogy támaszkodni 
tudjunk az értelmiségi holdudvarra. Tisz­
telni és becsülni kell őket.

-  Ön most elégedett az SZDSZ jelenle­
gi kormányzati szerepvállalásával?

-  Én másfajta szerepvállalást tartottam 
volna helyesnek.

-A z  SZDSZ-frakció több tagjáról is az 
a vélemény alakult ki, hogy „ megélheté­
s i” okokból támogatták végül is Med- 
gyessyt, s ezzel maradék hitelüket is elját­
szották a közvélemény előtt.

-  A vita politikai és nem egzisztenciá­
lis kérdésekről szólt. Közismert, hogy 
azok közé tartoztam, akik azt mondták: ki 
kell tartanunk eredeti álláspontunk mel­
lett, hangsúlyozom, a szocialista-liberá­
lis koalíció érdekében, a magyar politikai 
kultúra érdekében, amely erodálódik. Az 
erózió a Fidesz-kormányzás idején drá­
mai módon erősödött. Ennek az a lénye­
ge, hogy a politikában ma nincsenek 
olyan elvek, amelyeket széles körű kon­
szenzus övez, s csak a napi érdekek jelen­
nek meg. Egyre jobban hiányoznak olyan 
ideák és eszmék, amelyekért érdemes po­
litizálni. Ma már a miniszterelnök ügyé­
ben a kocka el van vetve. Most az a dol­
gunk, hogy a lehető legtöbbet hozzuk ki a 
szocialista-liberális kormányzásból. A 
demokráciának és a szabadságjogoknak, 
az ország nemzetközi hírnevének helyre- 
állítására, a gazdaság versenyképességé­
nek erősítésére gondolok.

-  Van ehhez önöknek kellő erejük, hi­
szen az MSZP egyre több liberális értéket 
vall magáénak? Miért kellene akkor az 
SZDSZ-re szavazni?

-  Egy nagy párt minél szélesebb tö­
megeket akar megszólítani. Más egy ki­
sebb párt lehetséges sikerének a titka. Az 
egyik vitánk az SZDSZ-ben éppen a kö­
rül folyik évek óta, hogy például szerin­
tem keményen fel kell vállalnunk a konf­
liktusokat, nem kell megijednünk az 
olyan ügyek képviseletétől, amelyek csak 
a társadalom kisebbik részét érintik, s a 
többséget esetleg irritálják.

-A z  SZDSZ egyre inkább távolodik et­
től a felfogástól. Nem lepődnék meg, ha 
ön lenne a következő, aki kilép a pártból.

-  Nem tervezek ilyesmit. Ellenkező­
leg: én a magam erejével olyan irányban 
próbálom befolyásolni az SZDSZ-t, hogy 
az következetesen képviselje a liberális 
értékeket, hiszen az emberek egynegyede 
hazánkban ilyeneket vall magáénak.

-  Bauer Tamás nemrég azt írta, hogy 
amit a szocialisták és a szabad demokra­
ták jelenleg tesznek, az a Fidesz győzel­
mét készíti elő. Legalábbis abban az érte­
lemben, hogy a magyar politikában a Fi­
desz normái válnak általánossá, függet­
lenül attól, hogy ki kormányoz. Lásd: 
kormánypárti interpellációk, salátatör­
vény stb. Mind-mind fideszes műfaj.

-  Bauer lámás véleménye -  ő az el­
múlt ciklus legaktívabb parlamenti kép­
viselője volt -  mindenképpen komolyan 
számításba veendő. Az alapkérdés: sza­
bad-e, lehet-e leképezni ugyanazt a visel­
kedést, amelyet a Fidesz mutatott az elő­
ző négy évben. A válaszom egyértelmű: 
nem szabad. Mi azért nyertünk, mert a 
politika becsületének visszaállítását ígér­
tük a félelmet geijesztő, antidemokrati­
kus Fidesz-kormányzattal szemben.

-  A magyar politikában rögzült, hogy 
az egyik oldalon a „pragmatikusok” áll­
nak, a másikon az idealisták, a „ demok­
ratikus szöszmötölők", a „széplelkek”.

-  Ez is alapvető tévedés. Azt látom, 
hogy az SZDSZ mai konfliktusa nem er­
ről szól. Kis János sem széplélek, hiszen 
adott esetben erős elvi meggyőződéssel, 
pragmatikus vezető volt az SZDSZ elnö­
keként. Az, hogy a párt ma ott tart, ahol 
tart, az nem Kisnek vagy Hacknak, vagy 
T. G. M.-nek „köszönhető”. Itt elvi nézet- 
eltérésről van szó. Ez nem szorosan a 
Medgyessy-ügyhöz kapcsolódik, amely 
csak az utolsó csepp volt a pohárban. El­
távolodási folyamat ment végbe. Téves 
önigazolás, ha valaki e mögött „pragma­
tista-idealista” ellentétet lát. Sokan ezzel 
igazolják maguk számára azt, hogy gyak­
ran nem merik vállalni a liberális elveket, 
vagy idegesek azokra, akik ezt a mulasz­
tást szóvá teszik. Azokat gyűlölik a leg­
jobban, akik szembesítik őket az SZDSZ 
alapértékeivel. Egy csapat akkor tud jól 
dolgozni, ha sokféle ember vesz részt 
benne. Nem szabad eltanulni a Fidesztől, 
hogy az elveinket feláldozzuk a bármi 
áron elérendő cél érdekében.

Pogonyi Lajos
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A mihaszna tudomány a piacon
A tudomány finanszírozásának jelenlegi 
rendszerében a gazdasággal szoros kap­
csolatot tartó alkalmazott kutatással 
szemben a nonprofit alapkutatások jó­
részt az államtól függenek. Kiegészítő tá­
mogatást a pályázati rendszerek kínál­
nak, amelyekből a kutatók néhány éves 
projekteket működtetnek, az intézetek 
pedig fejlesztéseiket tudják fedezni. Az 
uniós források feltérképezése után tartani 
lehet attól, hogy az alkalmazott és alap­
kutatást folytatók között versenyhelyzet 
alakul ki az utóbbiak, a „haszontalan tu­
domány” művelőinek hátrányára.

A gazdaság és a tudomány közötti köl­
csönösségen alapuló kapcsolatról, mely­
ben a tudomány, mint piaci termék jele­
nik meg, ma nem igazán beszélhetünk. 
Ugyanakkor az ipari termeléssel szoros 
kapcsolatot tartó alkalmazott kutatások 
esetében a marketingszemlélet egyre in­
kább beépül a kutatás-fejlesztés finanszí­
rozási rendszerébe. Ennek ellenére még 
az alkalmazott kutatások terén sem lehet 
elvárni egy kutatótól, hogy a piaci igé­
nyeket és lehetőségeket feltérképezve 
maga alakítsa ki stratégiáját.

A frissen végzett fiatalok számára a 
három-ötszörös fizetést biztosító üzleti 
szféra vonzó alternatívát jelent, aminek 
következménye, hogy a felsőoktatásban 
a kutató szakokra minden eddiginél ala­
csonyabb pontszámmal lehet bejutni. A 
kontraszelekcióval szembeni védelem 
egyik -  igaz, legfontosabb -  eleme a tu­
dományos kutatói pálya anyagi megbe­
csülése. Ezzel együtt azonban a kutatási 
feltételek hosszú távú rendszerét is bizto­
sítani kell. A hazai kutatók és kutatóinté­
zetek többségének adminisztrációs terhet 
jelent, hogy különböző pályázatok segít­
ségével előteremtsék a szükséges több­

letforrásokat. Pénz híján aligha nyílik al­
kalom a műszerpark és az informatikai 
háttér fejlesztésére, vagy a kutatók kül­
földi kapcsolatainak ápolására, de nincs 
lehetőség szakmai konferenciák látoga­
tására sem (egy ötnapos konferencián 
való részvétel közvetlen költsége kb. 
300-400 ezer forint).

Az alapkutatások művelőinek helyze­
tét nehezíti, hogy a pályázatok egy részé­
nél a tudományterületek 
nem különülnek el. Ezért 
az alapkutatásokban pá­
lyázók gyakran kénytele­
nek kutatási eredményeik 
felhasználási körét „kiszé­
lesíteni”. Egy esetben pél­
dául csillagászati kutatási 
projekthez úgy sikerült tá­
mogatást nyerni, hogy a 
résztvevők hangsúlyozták: 
az általuk vizsgált csillagá­
szati probléma megoldása 
az orvosi tomográfiában is 
hasznosítható. Hasonló 
trükkök bevetésére itthon 
is szükség lehet -  állítja 
Holl András, a MTA KTM 
Csillagászati Kutatóintézetének informa­
tikai fejlesztéséért felelős szakembere - , 
aki szerint a pályázatok egy része az alap­
kutatást végző intézmények számára ele­
ve reménytelen. Más véleményen van 
Mosoniné Fried Judit, a MTA Kutatás- 
szervezési Intézetének igazgatóhelyette­
se, aki szerint pályáztatás tekintetében 
nem lehet éles különbséget tenni az alkal­
mazott és alapkutatások között.

Az Akadémia is elindult a maga útján: 
a kutatóintézetek nyűt napokat szervezve 
mutatják be intézetük profilját, így keltve 
az érdeklődést a fiatalokban. Ez azonban

önmagában még kevés. A nyitottságot a 
társadalom felé néhány nagyobb külföldi 
kutatóintézet tudatos píártevékenységgel 
segíti. Az európai magfizikai kutatóköz­
pontban, a CERN-ben például külön saj­
tófelelősöket alkalmaznak, akinek az a 
feladatuk, hogy az intézmény tudomá­
nyos tevékenységéről, a kutatók eredmé­
nyeiről összefoglalókat készítsenek. Ezt a 
feladatot egyes holland egyetemeken a té­

máért felelős doktorandu- 
szok végzik munkaidejük 
egy részében. Ettől a hazai 
gyakorlat még messze van, 
ahol néhány elhivatottsá­
got érző kutató maga pró­
bálja meg saját és szűkebb 
tudományterületének ered­
ményeit közérthető szinten 
népszerűsíteni.

Az európai források 
egyes vélemények szerint 
a „hasznos” és a „haszon­
talan” tudomány közötti 
verseny kiéleződésével 
járnak. Az amerikai és a 
nyugat-európai kutatók pá­
lyázataikkal kapcsolatos 

teendőkre két-háromszor annyi időt/ener- 
giát fordítanak, mint magyar kollégáik. 
Ez is jelzi, hogy a magyar kutatási projek­
tek menedzselésére a jövőben nagyobb 
súlyt kell helyezni. A tudományos ered­
mények marketingjének, a píámak, a ku­
tatás fontosságát hirdető propagandának 
az elkövetkező években az alapkutatások 
területén is megnő a szerepe. Minden ku­
tatónak és kutatóintézetnek érdeke, hogy 
minél több alkalommal éljen a lobbi esz­
közével, hogy saját programját szakmai 
körökben is megismerjék.
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